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Kulturalis metaforak és sémak
a magyar népdalok FOLYO-reprezentaciéiban”

1. rész

1. Bevezetés

1.1. A dolgozat célja. A népdalok szamuk és nagyfoku valtozatossaguk okan
bol érdekességiik, hogy mig egyfeldl a hagyomanyos népi (paraszti) kozosségek
kollektiv alkotasai, addig masfeldl lirai iizenetet, személyes érzelmeket jelenite-
nek meg, amelynek fontos eszkdze a metaforikus reprezentacid. A népdalok nagy
hanyada valamilyen természeti jelenetben (v6. természeti kezddkép,
MNL. 5: 271), természeti targyakban ¢€s jelenségekben, indirekt modon kozvetiti
a személyes érzelmeket. A természeti jelenetek jelentéstartalma a népi kozossé-
gen kiviilallo szemléld szdmara gyakran homalyos, €s a benniik kifejez6d6 me-
taforak és sémak konceptudlis elemzésére még igen kevés nyelvészeti kisérlet
tortént (BARANYINE KOcCzy 2010, 2014, 2016, 2018; 1. még SZELID 2007 vizs-
galatait a csangd népdalok szerelmi metaforairol). A tanulmany elméleti keretét
ado kulturalis nyelvészeti megkozelitésben a népdalok a hagyomanyos
paraszti kdzosségek vilagnézetének hordozoi, hiszen ebben a kontextusban szii-
lettek €s alakultak az idok folyaman, valamint a népi megismerés kulturalis
konceptualizacioit (cultural conceptualizations) reprezentaljak.

A tanulmany célja a szerelmi kontextusban megjelend FOLYO-reprezentaci-
okhoz kapcsolddd metaforak €s képi sémak vizsgalata. Ennek soran a kdvetkezo
allitasokat fogalmazom meg: a) a vizsgalt korpuszban (ORTUTAY—KATONA szerk.
1975) a FOLYO-reprezentaciok egy alapvetd kulturalis metaforara, AZ ERZELEM
FOLYOVizZ metaforara vezethetok vissza, azt dolgozzak ki; b) a FOLYO-metaforak
csak részben értelmezhetok generikus(abb) szintli fogalmi metaforak segitségé-
vel, mivel jelentds mértékben kulturaspecifikus tapasztalatokban gyokereznek; c)
altalanossagban véve a metaforak az in. SZEMERMESSEG kulturalis séman keresz-
tiil fejeznek ki érzelmeket, amely a paraszti kultiiraban elterjedt erkolcsi normakbol
¢és a hazassag szokasrendszerébdl ered.

1.2. A kulturalis konceptualizaciok fogalma. Az elmult években mind a
hazai, mind pedig a nemzetkdzi nyelvtudomanyi kutatasokban egyre hatarozottab-
ban megjelent az a felismerés, hogy a nyelv, a megismerés €s a kultara, beleértve a
metaforikus gondolkodast €s kifejezésmodot, szorosan Osszefiiggnek (KOVECSES
2000, 2005a, 2005b; SHARIFIAN 2011, 2017; YU 2003). Ebben a kontextusban a
kultarat gyakorlati, elsdsorban nyelvészeti szempontbdl alkalmazva ,,akkor be-

* A tanulmany az EFOP-3.6.1-16-2016-00017 szam(i Nemzetkoziesités, oktatoi, kutatdi és
hallgatoi utanpotlas megteremtése, a tudas és technologiai transzfer fejlesztése mint az intelligens
szakosodas eszkozei a Széchenyi Istvan Egyetemen cimii palyazat tamogatasaval késziilt.
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sz€lhetlink kultararol, ha valamely adott tarsadalmi, torténelmi és fizikai kdrnye-
zetben €16 embercsoport tobbé-kevésbé egységes mdodon értelmezi azt, amit atél”
(KOVECSES 2012: 17; v6. STRAUSS—QUINN 1998).

A metaforak kultarak kozotti eltérése a kulturalis nyelvészet egyik kdzponti
kutatasi teriiletévé valt (pl. SHARIFIAN 2017; YU 2017), amely tobb tudomanyte-
rllet eszkoztarat integralja, igy tobbek kozott a kognitiv nyelvészet és az antropo-
l6giai nyelvészet modszereit. A kulturalis nyelvészet arra mutat ra, hogy a kul-
turdalis metaforak olyan kulturdlis konceptualizacidokként
(cultural conceptualizations) értelmezenddk, amelyek a kulturalis megis-
merésben (cultural cognition), a kulturalis kdzosségek tagjai kozott megosz-
tott reprezentaciok haldzataban gyokereznek (SHARIFIAN 2011: 5).

Egy kozdsséget jellemzd implicit fogalmi rendszer egy adott csoport isme-
reteit és vélekedéseit tartalmazza az életrdl, a vilagmindenségrol, a vallasrol, a
kornyezetrdl, az érzelmekrol stb. (SHARIFIAN 2015: 477), amelyet a tagjai az egy-
massal folytatott interakciok soran folyamatosan alakitanak, és amely az egyedek
kozott heterogén modon, a csaladi hasonldsag elve szerint oszlik meg (ROSCH—
MERVIS 1975). Ez a meglatas a szociologidban és a folklorkutatdsban mar régota
jelen van: ,,amit az emberek tudnak a mindennapok valosagarol, az egy olyan koz-
tudat (= kozds tudas), amely mindent jelentéssel lat el, és amely nélkiil egyetlen
tarsadalom sem létezhet” (BERGER—LUCKMAN 1967: 27, idézi HOPPAL 1982:331).
A kulturalis konceptualizaciok a kdzosségre jellemzo fogalmi rendszer kdzvetitéi
a nyelvben a kulturalis sémak, kategoridk és metaforak megvalosulasi formai-
ban. Ennek megfelel6en a népdalok metaforai olyan kulturalis konceptualizaciok,
amelyek az emberi életre vonatkozd kollektiv tapasztalatokbol (mint céltarto-
many) és a természeti kdrnyezet percepcioibol (mint forrastartomany) erednek,
a magyar népi kozosségekre jellemzé modon formalva at éket. Ezek a kulturalis
metaforak és sémak igy nemcsak arrol tantskodnak, hogy a csoportok tagjai mi-
ként alakitjak a tapasztalataikat metaforikus konceptualizaciokka, hanem arrdl is,
hogyan vélekednek az érzelmekrdl és a természetrdl altalaban, milyen értékeket
tulajdonitanak a természeti targyaknak és jelenségeknek, esetiinkben a folyoknak
(v0. pl. IDSTROM 2012; SHARIFIAN et al. 2008; YU 2007).

A kulturalis metaforak atfedéseket mutatnak a fogalmi metafora-
elméletben leirt metaforakkal (LAKOFF — JOHNSON 1980), de szamos szempont-
bol specialis csoportot képeznek, és egyes jellemzdikben el is térhetnek toliik. A
kulturak kozotti eltérések legfobb okai KOVECSES (2005a) szerint a forras- és a
céltartomanyok kivalasztasanak modja, a megfeleltetések kialakitasa, valamint
egy generikus séma kultiranként eltéré specifikus megjelenitése. A metaforak
fogalmi szerkezeti kiilonbségeiben fontos szerepet jatszik az, hogy eltérd tapasz-
talatokon alapulnak, mind a fizikai kornyezetre, a tarsadalmi vagy a szituacios
kontextusra vonatkozolag, tovabba a kognitiv preferenciak is masok az egyes ko-
zosségekben. Azonban mindkét folyamatot kulturalis tényezok alakitjak (KOVE-
CSES 2005a: 232, 246).

A kulturalis metaforak olyan fogalmi metaforak, amelyek egy kulturalis ko-
z0sséget jellemeznek, és a kovetkezo tulajdonsagokkal rendelkeznek (1. részlete-
sen BARANYINE KOCZY é. n.). Gyakran kulturalis kategoriakon alapulnak, vagyis
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olyan kategoridkon, amelyek a kdzosségre jellemzok, s amelyek a megismerésben
kozponti szerepet toltenek be (YU 2017). A kulturalis sémaék szintén meghataro-
z6ak a kulturalis metafordk kialakulasaban és értelmezésében. A kulturalis sé-
mak a kognitiv sémak, forgatokdnyvek kulturalisan megszerkesztett megfelel6i:
kollektiv szabalyokat, vélekedéseket, varakozasokat, attitlidoket jelenitenek meg;
gyakoribb tipusai az eseménysémak, a szerepsémak, az érzelemsémak és a képi
sémak (SHARIFIAN 2011: 8-11; POLZENHAGEN-FREY 2017). A kulturalis metafo-
rak jelentése gyakran alapvetd kulturalis sémakkal magyarazhatok. A népdalok
tovabba szorosan kapcsolodhatnak képi sémakhoz (képi-sematikus jelen-
tésstrukturakhoz). A képi séma ,,az ember cselekvésein, észlelésein és fogalmain
alapul6 minta, amely foképp az emberi test térben mozgasabdl vagy a targyma-
nipulaciobol ered” (TOLCSVAI NAGY 2013: 80; JOHNSON 1987). A képi sémak
mint ,,azonnal felidézhetd ikonikus képek™ szociokulturalis tapasztalati alapjat
hangsulyozza PALMER (1996: 66). Tovabba, a kulturalis metaforak gyakran tobb
kiilonb6z6 generikusabb szintli metaforara vezethetk vissza, ami a forrastarto-
manyhoz kapcsolodo kulturalis tapasztalatot meghatarozo voltukat jelzi. Végiil,
a kulturalis metaforak a kozosség tagjai szamara ismertek, mig az azon kiviiliek
szamara nehezebben értelmezheték. Ezek a tulajdonsagok a csaladi hasonlosag

1.3. A magyar népdalok kulturalis kontextusa. Népi kultiran azt a kol-
lektiv tudast értjiik, amelyet a paraszti kozosségek az évszazadok soran genera-
ciorol generaciora hagyomanyoztak at (KATONA 1998). Bar a kulturalis hagyo-
many elsdsorban az iinnepekhez kapcsolodo tartalmakat helyezi elotérbe, a rejtett
»~mindennapi tények” a kdzosségi tudas legstabilabb elemei. Ezek legfontosabbjai
HoppPAL (1982: 333—-336) szerint a gesztusok, a magatartas, a viselkedési modok,
az erkdlcs, az érintkezési szabalyok, a tér- és idohasznalat, avagy a hiedelmek.

A népdalok elsdsorban a parasztsag érzelmeit jelenitik meg, ezen beliil féként
a szerelem témajahoz kapcsolddva, de gyakran jelenik meg benniik a honvagy, a
katonaélet vagy a bujdosoélet reflexioi, avagy a halaltol valo félelem. A személyes
lizenettel szemben a természeti jelenetek sematizaltsaga a kdzosségi jelleget jelzi.
A népdalok variansokban ¢éltek, amelyekrdl a kozosségivé valas folyamataban az
alkalmi/egyéni jegyek letdrlédnek (KATONA 1998: 357). Hagyomanyosan a nép-
dalokat kozosségben adtak eld, amely kdzvetleniil és aktivan részt vett a diskurzus
alakitasaban, ahol a sematikus reprezentacio lehetdséget teremtett az adott hely-
zetnek megfelel6 adaptaciora (KATONA 1998: 24).

Bar a folklorisztikaban a természeti képet régéta a magyar népdal jellemzo-
jének tartottak (KATONA 1998; LUKO 1942/2002; ORTUTAY 1975), a benniik rejlo
konceptualizaciokrol keveset tudni. Az eddigi kutatasok elsésorban motivum-alapti
osztalyozasra (KULLOS 1976; MONA 1959) és bizonyos jelentésmintazatok kimu-
tatasara iranyultak stilisztikai megkozelitésben (mint példaul a parhuzamossag, az
ismétlés, az ellentét, a kicsinyités vagy a nagyitas, vd. KATONA 2002). A szoveg-
kezd6 természeti jelenet funkciojat a rakdvetkezd érzelmi tizenet megalapozasa-
ként, metaforikus ,,elérevetitdjeként” definialtak (MNL. 5: 271). A folklorisztika
vizsgalatai szerint a természeti jelenetek kettds hatas eredményeként jelentek meg
a népdalokban: részben a kozépkori vallasi irodalom és szekularis koltészet hata-
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sara, részben azonban a joval azel6tti idokre vezethetdk vissza (KATONA 2002).
A természeti képek jelentdségét jelzi, hogy a vizsgalt korpuszon belill (ORTUTAY—
KATONA szerk. 1975) a szerelmi dalokban, amely a legterjedelmesebb tematikus
csoport, 445 dalbol 319-ben (72%) talalhato természeti jelenet.

A konstrualas egy esemény/jelenet feldolgozé (elemzd) megértése és fo-
galmi megalkotasa valamilyen modon, tobb lehetséges modozat koziil (TOLCS-
VAI NAGY 2013: 129; LANGACKER 2008: 43). A természeti képek konstrualasi
formai kiilonbozoek: az érzelmeket eltérd kidolgozottsagu jelenetekben viszik
szinre, amelyekben a cselekmények, a résztvevok €s viszonyaik metaforikus je-
lentéssel birnak. Tobbségiik Osszetett, szamos metaforat és képi sémat jelenit meg
egyszerre. A korpuszvezérelt vizsgalat tapasztalatai szerint csupan az esetek kis
hanyadaban segiti az értelmezést a parhuzamos képszerkezet, amely a természeti
¢s az emocionalis rész szemantikai és grammatikai parhuzamos megfeleltetéseit
jelenti. Ezzel szemben példaul a szévegkezdd lehorgonyzatlan nominalis szerke-
zetek kevés tampontot adnak a természeti jelenetek folfejtéséhez (BARANYINE
Koczy 2014b, 2018).

1.4. A SZEMERMESSEG mint Kulturélis séma. A SZEMERMESSEG kultura-
lis séman azt az attitiidot értem, amely a paraszti kozosségekben az érzelmekrol,
személyes ligyekrdl valé megnyilatkozast vezérelte. Ez a visszafogottsag, tartoz-
kodas a népdalok nyelvi reprezentacidiban mind a metaforikus megjelenités al-
tal (BARANYINE KOcCzy 2011a, 2011c, €. n.), mind pedig bizonyos konstrualasi
mintazatokban felfedezhetd (BARANYINE KOCzy 2011b, 2015, 2016). Hasonlo
jelenségre hasznalja SZELID a csangd népdalok kapcsan a szerelem tabutémai-
nak metaforikus megjelenitésére a ,,fed6torténet” terminust (SZELID 2007: 76).
A kulturalis sémat tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi hatasok egyiittese hozta
létre, de els6sorban a paraszti erkolcson alapult, amely az érzelemkifejezés és a
hazassag terén meghatarozta az adekvat viselkedési normakat. A paraszti k6zossé-
gek életét a korabbi generacioktol hagyomanyozott szokasok (BODAN 2008: 316),
a keresztény egyhazak tanitasa, a vilagi hatésagok ténykedése és jobbagysag feu-
dalizmuskori szigoru 1étfeltételei alakitottak ki (NAGY 1989: 225-249). Az egyes
falvak zart tarsadalmi egységekként miikddtek, ahol a k6zdsség hatarozott arrol,
mit tart erkdlestelennek, s a kdzosség is itélkezett és biintetett ennek megfeleléen
(TOMORI 2004: 196).

A hazassag €s a hazasulando6 felek kivalasztasa a falusi szokasrendszerben
csaladi tigy volt, a legidésebb férfi, a gazda dontése (BELL 1985: 60-61). A pa-
rasztsagon beliil a foldalapu vagyoni helyzet nagy tarsadalmi kiilonbségeket te-
remtett, és ez alapvetden meghatarozta egy hazasulando fiatal potencialis jeloltje-
inek a korét (BELL 1985: 29). A kdzsségi elvaras szerint azonos vagyoni helyzetii
fiatalok hazasodtak, s ez azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy a vonzalom gyakran
nem jatszott szerepet a hazassagkotés mérlegelésénél.

A hazassaggal kapcsolatban ¢s altalaban a paraszti erkolcsben kdzponti téma
volt a szexualitas. A lanyok sziizességének a megdrzése a hozomanyuk legfébb
részét képezte; az ezzel kapcsolatos kifejezések, mint a visszavehetetlen kincs,
egyetlen vagyon, legnagyobb biicsii, legfobb hozomany mind ezt timasztjak ala
(BODAN 2008: 321). Ezzel szemben a legények elvart viselkedési mintaiban a sze-
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relmi sikerek is szerepeltek (JAVOR 2000: 618-622, 660). A paraszti erkolcs, a
férfi-néi szerepek és a hazassaggal kapcsolatos szokasok kdvetkeztében az érzel-
mek kinyilvanitasa nem volt elfogadott a kozosségekben; ezt jeldli a népdalok
konstrualasi jellemz6iben kifejezett SZEMERMESSEG-séma.

1.5. Vizsgalt korpusz és médszer. A tanulmanyban szereplé népdalok a szo-
vegvizsgalat céljara késziilt, a népdalokrdl reprezentativ képet adé Magyar népda-
lok cimi korpuszbol szarmaznak, jelolve a tematikus csoportot és az azon beliili
sorszamot (ORTUTAY—KATONA szerk. 1975). A korpusz kozel 2500 szoveget tar-
talmaz 47 tematikus csoportra bontva; ez ,,egyben a torténelmi, foldrajzi, etnikai
kapcsolatok teljességét adja” (ORTUTAY 1975: 7). A lirai népdalok 13 tematikus
csoportban talalhatok meg, melyek: parositok, fonodalok, szerelmi dalok, atokda-
lok, keservesek, bujdosok, vandordalok, *48-as dalok, katonadalok, pasztordalok,
betyardalok, rabénekek és halaszdalok.

2. A FOLYO mint kulturalis konceptualizacié. A folyo gyakori konceptuali-
zacio a népdalok természeti jeleneteiben; nyelvi reprezentacioik legtobbszor tu-
lajdonnevek, ritkabban koznevek. A folyok nem mindig metaforikus értelemben
szerepelnek, és a legnagyobb variabilitast a népdalok kdzponti csoportjaként is
funkcional6 szerelmi népdalokban mutatjak. A folyok tehat a korpuszban termé-
szeti jelenetet tartalmazé szerelmi dalok 18%-aban szerepelnek, mig 6sszehason-
litasképpen az ERDO ugyanennek a szovegcsoportnak a 9%-aban jelenik meg (BA-
RANYINE KOCzY 2011D).

2.1. Az ERZELEM FOLYOVIZ kulturalis metafora. A természeti jelenetekben
a folyok szamos kiilonb6z6 tulajdonsaga a figyelem eldterébe keriil. A koncep-
tualizacidk egy nagyon altalanos kulturalis metaforat rejtenek, amely az ERZELEM
FOLYOViz fogalmi metaforaval fejezhet6 ki. Az ERZELEM FOLYOViz kulturalis me-
tafora AZ ERZELEM EGY TARTALYBAN LEVO FOLYADEK fogalmi metaforahoz kap-
csolhat6 leginkabb (KOVECSES 2000: 26; vo. a DUH kapcsan KOVECSES 2005b:
170-171), de olyan képi sémakban jelenik meg, amelyekben erbteljesen tetten
érheté a folyokrol szerzett perceptudlis tapasztalat dominancidja — szemben a
TARTALY-séma altalanos tapasztalataval. Tovabba, kérdéses, hogy a folyomeder
konceptualizalhato-e tartalyként, hiszen jelentds kiilonbség kozottik az elobbi
esetében a folyadék allandé mozgasa, mig az utoébbiban a folyadék nyugvo alla-
potban statikus (BARANYINE KOCZY €. n.).

A paraszti k6zosségek viszonya a folyokhoz sokrétii és ellentmondasos volt:
»~Anéphitben [...] a Tisza vizének mint viznek tisztito, gyogyito, bajelharito szerepet
tulajdonitanak. A tavaszi népszokasokban kiilonds jelentdsége van a viznek. Tisztito
erejében sokan még ma is hisznek, de mar nem 6rzik a hagyomanyokat, nem végzik
el a ritudlis cselekményt a meghatarozott naptari tinnepeken. A Tisza a kozmonda-
sokban, a néphitben is megjelenik. A folyoviz az allando tisztulas, ujulas jelképe.
Jelentésége a tisztasaggal, az egészséggel szorosan dsszefligg. A népszokasokban
gyakran atmenetet, illetve ellentétet is képvisel” (NAGY ABONYI 2015: 109—-110).

Mikozben a Tiszat a népi életmod meghatarozo elemeként ragaszkodas, tisz-
telet Ovezte, addig egyidejlileg szamoltak rombolo, magikus €és tisztito erejével is.
,JFolyoként a Tiszanak &sszekotd szerepe van. Osszekoti a népeket, meghatarozza
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az ember életmodjat, élelmet ad, foglalkozast biztosit, élteti a hagyomanyvilagot
¢és a népkoltészetet. A Tiszat a folyopart lakoi tisztelik, és akkor sem lazongnak,
amikor elnyeléssel fenyegeti hajlékukat. [...] Bar ismerte a folyé rombol6 ere-
jét, mégis a folyoviz kozelében telepedett le, mivel a viz bioldgiai jelentdségét,
szépségét a veszélynél tobbre becsiilte, s hitt magikus, természetfeletti erejében”
(NAGY ABONYT 2000).

A folyok tapasztalata a térbeli-strukturalis (statikus) jellemz6ikbol és a fo-
lyoviz (dinamikus) valtozékonysagabodl szarmazott. A képi sémak gyakran komp-
lex mddon, tobb metaforat vegyitve jelenitik meg a folyokat, igy példaul alabb:

(1) Kiontott a Tisza vize;
Széke kislany fiirdik benne.
En is megfiirodtem benne,
Ram is ragadt a szerelme.
(Szerelmi dalok: 85)

A legény és a lany ugyanabban a tevékenységben (fiirdés) vesznek részt,
ezaltal azonos érzelmi allapotba keriilnek (szerelem). A fiirdés és a szerelem ko-
zOtt tehat ok-okozati 6sszefliggés van, melynek alapja a szerelem ,,ragadossaga”
a vizen keresztiil. Az egyik metafora tehat A SZERELEMBE ESES FURDES A FOLYO-
ViZBEN; ebben a konceptualizacioban a SZERELEM egy kiils6 eréhatasként jelenik
meg. Ezzel szemben az els6 sorban egy masik metafora is megfigyelhetd, A TUL-
ARADO ERZELEM A FOLYO ARADASA. A két metafora mas fogalmi metaforabol
eredeztethetd: AZ ERZELEM TARTALYBAN LEVO FOLYADEK azt implikalja, hogy
a FOLYOMEDER a TARTALY, azaz a szerelmes ember, a FURDES-metafora pedig
a SZERELEM BETEGSEG metaforat hivja el6 (KOVECSES 2005b: 47). Egy tovabbi
fogalmi metafora a természeti jelenetben A SZERELEM EGYSEG, amelyet a Tisza
egyesito szerepe hoz létre.

Egy masik példa AZ ERZELEM FOLYOViZ metaforara a (2)-es népdal. Az aradas
itt nem metaforikusan is értelmezhetd, mint a tavaszi kdrnyezet, az allatok parva-
lasztasi id6szakanak eldidézése. AZ ERZELEM FOLYOViZ metafora intertextualis
alapt ismeretében azonban az ARADAS ERZELMI ARADATOot fejez ki, az udvarlas
érzelmi motivaciojat.

(2) Tavaszi szél vizet draszt, viragom, viragom;
Tavaszi szél vizet araszt, viragom, viragom.
Minden madar tarsat valaszt, viragom, viragom,
Minden madar tarsat valaszt, viragom, virdagom.
(Szerelmi dalok: 1)

Az ERZELEM FOLYOViz metafora valtozatos kontextusokban reprezentalddik.
Bizonyos esetekben homalyos értelmii, mint azt a (3)-as szoveg is bizonyitja. Lat-
hat6 az a népdalokra jellemz6 tulajdonsag is, hogy a térbeli iranyultsag a metafo-
rikus jelentés egyik f6 aspektusa.
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(3) Tisza szélin egy nagy nyarfa tiivibe
Barna leany iil a legény élibe.
Legény nézi folyo vize nagy habjat,
Leany nézi az ragyogos csillagjat.
(Szerelmi dalok: 216)

A szerelmi jelenet térviszonyait alapvetden a Tisza, a part és a nyarfa hata-
rozza meg. Ebben a lehorgonyzatlanul ,,lebegd” képben az indirekt kifejezésmod
része a folyo vize kifejezés kettés értelmezhetdsége: jelentheti birtokos szerkezet-
ként a ,,folyovizet”, a folyo kozelségére utalva, vagy jelz0s szerkezetként a , legény
folyod vizét”, mas szoval a szexualis aktust eredményét. Mindkét értelmezés érvé-
nyes a kontextusban. A kettds értelmezés lehetésége a természeti megjelenitéshez
hasonloan az indirekt kifejezésmod €s a SZEMERMESSEG séma része. A jelenetet
athato diszharmonia forrasa a legény és a leany tekintetének ellentétes iranya és
eltéré hatokdre. A lany felfelé tekint a tavoli csillagjara, metaforikusan megjele-
nitve a reményét a szerelmi kapcsolat jovojében. A legény ezzel szemben lefelé és
kozelre tekint, a szexualis aktus kozvetlen eredményére fokuszal. Ez a kettdsség
a hazassag elotti szexualis aktus eltérd perspektivabdl torténd értelmezését képezi
le a térbeli viszonyok metaforizaciojaban. A szexualis aktus a paraszti erkdlcs sza-
balyainak megszegését jelenti, azonban ez masképpen érvényes a ndi €s férfi sze-
repsémak szempontjabol. BODAN kiemeli, hogy a szigora erkolesi principiumok
dacara voltak lanyok, akik tudatosan keriiltek intim kapcsolatba egy modos legény-
nyel, reménykedve abban, hogy igy hazassagra kényszerithetik. Gyakran azonban
igy sem sikeriilt megszerezniiik a legény csaladjanak beleegyezését (BODAN 2008:
321). A (3)-as népdal a szerz0 értelmezése szerint Uigy értelmezhetd, hogy a lany
hazassagi reményével szemben a legény figyelme csupan az aktusra iranyul.

Osszegzésként, a folyoviz valtozékonysaga mint forrastartoméany szamos
szerelemmel kapcsolatos érzelmi helyzet kozvetitésére szolgal a népdalokban,
amelyek végsé soron a SZERELEM FOLYOViz kulturalis metaforara vezethetok
vissza. A FOLYOViz térbeli jellemz6i dominansak, példaul a térbeli kiterjedés vagy
a mozgas mindsége ¢s iranya. A kdvetkezd elemzések azt tamasztjak ald, hogy a
folyok jellemzodi nem egyetlen metaforikus funkcidt tolthetnek be, hanem kiilon-
b6z6 kontextusokban mas és mas jelentést kaphatnak.

2.2. Az ARADAS, a FAGYAS és a ZAVAROS ViZ forrastartomanyai. Az (1)-es
és a (2)-es népdalokban a folydviz a TULARADO érzelem allapotat jelenitette meg.
Mas népdalokban az ARADAS masképpen jelenik meg, a konceptualizald vagyat
fejezve ki.

(4) Ha folyoviz vonék,
Banatot nem tudnék;
Hegyek, vogyek kozott
Zengedezve jarnék.

Ahol kitiriilnek,
Porondot hajtanék;
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Kaszalorétekbe
Viragot névelnék.
(Szerelmi dalok: 179)

A (4)-esnépdal blendkéntis értelmezheté (FAUCONNIER—TURNER 2002:
255), amelyben két bemeneti tér integralodik: az egyik a ,,folyd” és annak tapasz-
talati elemei, a masik pedig az ,,én”, a konceptualizald, aki szeretné az érzelmeit
szabadon engedni. Az ,,én” és a ,,foly6” kozos integralt terét a konceptualizald
érzelmi allapota és a folyo ereje, szabad folyasa hatarozza meg. A (4)-es népdal a
FOLYO ellentmondasos helyzetét jeleniti meg a népi konceptualizacioban: a fizi-
kai rombolassal (kitiriilnék, porondot hajtanék) egyidejiileg a folyok épitenek is
(viragot névelnék).

A népdalban megjelend ARADAS tapasztalata ambivalens volt a magyar népi
kultiraban: mig az aradas sulyos karokat okozhatott, addig az artéri gazdalkodas
az aradas kovetkeztében termékennyé valt talajt hasznositja. A folyoviz korlatlan
mozgasa a korlatoktdl és gondoktol mentes érzelmi allapotot képezi le (banatot
nem tudnék, zengedezve jarnék). A folyo kiaradasanak konceptualizaciojaban a
meder a fizikai korlat funkciojat tolti be, amelynek atlépése atmeneti és rendkiviili
jelenség; ennek metaforikus megfeleldje a népi kultiraban az a tarsadalmi elva-
ras, hogy az egyén az érzelmeit kontrollalja és megtartsa maganak. Azaltal, hogy
a kozponti téma az érzelmek elfojtasa, illetve szabadon engedése (mely csak a
vagyott fiktiv jelenetben torténik meg), a népdal a SZEMERMESSEG kulturalis séma
prototipikus példanyaként is felfoghato.

Az ARADAS tehat a (4)-es népdalban megjelend konceptualis keretben rend-
kiviili érzelmi allapotot jelez, mig a ,,normalis”, konvenciok szerinti allapot a me-
derben foly6 viz képe. Alabb ez a ,,normalis” allapot keriil a figyelem eldterébe,
igy itt érthetdbbé valik, hogy a medrében folyo viz csak szinlelt nyugalmi allapot,
hiszen a kifdrad sz6 arra utal, hogy az aradas a nyugalmi allapot megdrzésében
vald elfaradas eredményeként kovetkezik be.

(5) Ugy nyugszik a szivem gydszba,
Mint a Maros az arkaba,
De még az is, ha kifdarad,
A mezokre ki-kidrad.
(Keservesek: 7)

Az (5) népdalban a nyugszik ellentéteként jelenik meg a kidrad, valamint ok-
okozati viszonyban vannak a kifdrad=kidrad konceptusok. Eszerint a medrében
nyugvo folyo folyamatos erdfeszitést tesz arra, hogy az arkaban maradjon, ezért
belsé konfliktust képez le. Az ARADAS a gyaszolo ,,én” néz6pontjabdl tekintve
pozitiv iranyu valtozast konceptualizal: A MEGKONNYEBBULES ARADAS.

A folyovizzel kapcsolatos masik alapveto tapasztalat a telet idéz6 befagyas,
amelynek egyrészt hdmérsékleti (hideg), masrészt mozgasbeli (mozdulatlan) rele-
vanciai vannak. A BEFAGYOTT FOLYOViZ az ERZELEM MELEGSEG/HIDEGSEG meta-
forahoz kothetd, ahol az érzelem megléte melegséget, mig hianya/elmulasa hideg
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vizet jelez (KOVECSES 2000: 39), ez a népdalokban negativ konceptualizacio, sze-
relmi kontextusban MULO SZERELMet fejez ki (6).

(6) Mi dolog az, hogy a Tisza befagyott?
Hogy engemet az én rozsam elhagyott?
Szokasa a Tiszanak a befagyas.

A legénynek a szereté-elhagyas.
(Szerelmi dalok: 347)

Létezik azonban egy teljesen mas konceptualizacioja is a BEFAGYOTT FO-
LYOViznek:

(7) A nyari folyoviz
Télre megaluszik,
De az én bus szivem
Soha meg nem nyugszik.
(Szerelmi dalok: 318)

A fagyas fizikai valtozasanak metaforikus ellentéte a zavaros viz, amely ha-
borgd, nyugtalan érzelmet jelent. A konceptualizald implicit vagya a megkonnyeb-
biilés, az érzelmi stabilitas elnyerése. Erdekes modon tehat itt a FAGYAS vagyott
allapot, pozitiv konceptualizacid: a befagyott folyoviz képének felidézése a folyok
természetes modon bekovetkezd valtozasanak szembeallitdsa a megnyilatkozo
soha meg nem szind banataval: AZ ERZELMI NYUGALOM BEFAGYOTT FOLYOVIZ.
A BEFAGYOTT Viz tehat két merében eltérd (pozitiv és negativ) konceptualizacio
forrasa, mindkettében az évente bekovetkezo kiszamithato jelenség tapasztalata
alapvetd. A két eltéré konceptualizacid a kiilonbozo képi sémakban megjelend
funkciok miatt lehetséges (v6. BARANYINE KOCZY é. n.).

A folyoviz harmadik jellemzo allapota a zavaros viz, amely az aradas vele-
jaroja. Ekkor a vizet kaotikus mozgas jellemzi, és a felkavart iszaptol sargéssa,
,piszkossd” valik (innen az elnevezés: szoke Tisza).

(8) Zavaros a Maros,
Nem akar higgadni.
Hej, haragos a babam,
Nem akar békélni.
(Szerelmi dalok: 375)

Az 1-2. és a 3—4. sor allitasai a folyordl és a kapcsolatrdl a szintaktikai parhu-
zam miatt konnyen hozzaférhetévé teszik a megfeleltetést. A ZAVAROS FOLYOVIZ a
szerelmi tars DUHEét reprezentélj a, mig higgadasa a kapcsolati konfliktus megolda-
sat jelentené. A zavaros viz temporalis jelenség, igy egyben azt is implikalja, hogy
a megnyilatkozo6 reménykedik a kozeli kiengesztelddésben. Ez a konceptualizacio
jelenik meg alabb is:
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(9) Szdke vize a zavaros Tiszanak,
Mondd meg annak a szép barna kisjannak,
Hogy az egész Tisza vize mentiben,
Nincsen ollyan barna kisjan sehol sem!
(Szerelmi dalok: 270)

Az elsO sorban a rovid utalas a Tiszara nem tartalmaz allitast, ezaltal a me-
taforikus kép kapcsolata a rakdvetkezo résszel nehezen értelmezhetd. A nem me-
taforikus rész leirja, hogy a konceptualizald egy kozvetitdt kér meg, adja at a
csodalatat a szerelme targyat képez6 lanynak. A jelenet azt implikalja, hogy a
megnyilatkozo €s a lany tavol helyezkednek el egymastol (erre utal az annak ta-
volra mutatd deixis, vO. AZ ERZELMI KAPCSOLAT KET ENTITAS TAVOLSAGA, KO-
VECSES 2000: 92), valamint a besz¢éld batortalan ahhoz, hogy direkt modon fe-
jezze ki az érzelmeit. Mindez negativ helyzetet feltételez, amely hasonlo a (8)-as
dalban elemzett kulturalis metaforahoz: A DUH ZAVAROS FOLYOViZ. A Tisza jelz6i:
szoke €s zavaros, ezek a lany szépségére és haragjara utalnak, hiszen ahogy a rep-
rezentacioban a szokének mindsités ki van emelve a zavarossaghoz képest, gy a
lany szépsége nagyobb hatast, mint a haragja, igy a Tisza reprezentacidja végsod
soron a kapcsolat kettds mindségét tiikrozi.

2.3. A LOITATAS A FOLYOBAN képi séma. Az (1)—(9)-es népdalok elemzései-
bdl lathatd, hogy a FOLYOhoz fiz6d6 kiilonbozoé konceptualizaciok nem alkotnak
olyan megfeleltetéseken alapulo rendszert, amellyel barmely természeti jelenetet
értelmezni lehetne az adott kontextustol fiiggetleniil. Vannak azonban olyan me-
taforak, melyek egymassal szorosabban 0sszefiiggnek egy kozos fogalmi keret,
képi séma altal. A korabbiakban elemzett népdalok koziil tobb is a LO ITATASA A
FOLYOBAN képi séma kidolgozasaként magyarazhato.

Az IVAS és az ITATAS (allat itatdsa) konvencionalis metaforikus tartomanyok
anépdalokban, az ERZELEM SZOMJUSAG fogalmi metaforahoz kapcsolodnak (KO-
VECSES 2000: 78). Figyeljiik meg a (10)-es és a (11)-es népdalt!

(10) A szegedi tabla buiza
Veggel van az orszagutra.
Meég a fejét ki sem hanyta,
Mar két galamb koriiljarta.

Barcesak én azt megfoghatnam,
Kalickdaba bezarhatnam!
Tiszta buzaval tartanam,
Folyovizzel itatgatnam;
Kedves galambomnak adnam.
(Szerelmi dalok: 14)

(11) Gerlice a buzat
A parjanak hordja,
Mint a lyany a legényt,
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Csokjaban itatja.
(Szerelmi dalok: 119/4)

A (10)-es népdalban a FOLYOVIiZIVAS JOLET HELYETT metonimia szerelmi
kontextusban figyelheté meg: a galamb birtoklasa és joltartasa azt reprezentalja,
ahogy a férfi konceptualizalo kivan gondoskodni a szerelmi tarsarol. A (11)-es
népdalban nyilvanvalova valik, hogy az IVAS valojaban CsOKot jelent: a buza étel-
nek, mig a csok italnak felel meg. A csokjaban itatja kifejezés, tagabb 6sszeflig-
gésben a fizikai tAmaszon tul az érzelmi gondoskodast is jelentheti.

A LO ITATASA a SZEXUALIS AKTUS metaforikus reprezentacioja a népdalok-
ban. A forrastartomany feltehetleg a magyarok l6tartasi hagyomanyaira vezethetd
vissza (PALADI-KOVACS 2001), de annyi bizonyos, hogy a népi tarsadalom részét
képezd pasztorok, juhdszok és csikdsok lovaira utal. A pasztorkodassal mint ural-
kod¢ allattenyésztési formaval sokszor egyiitt jart a télen-nyaron at tarto legeltetés,
amely azt jelentette, hogy a pasztorok életiik nagy részét a kozosségtol tavol, ma-
ganyosan toltotték. Ezzel magyarazhat6 a paraszti normakkal, erkélecsel szembeni
,.kiviilallo” magatartasuk, amely a népdalokban tetten érhetd (MNL. 4: 209-210).

A 16 itatasanak egyik akadalya lehet a befagyott viz:

(12) Nincsen hideg, mégis befagyott a to,
Kibiil iszik babam lova, a fako.
Ergye, pajtas, vagd fol néki a jeget,
Hadd igyék a babam lova oleget!
(Betyardalok: 19/1)

A (12)-es népdalban az elsé sor és a babdam lova kifejezés utal a metaforikus
értelmezés lehetdségére. Eszerint a megfeleltetések a kdvetkezok:

A LEGENY | ALO
ALANY | ATO
A LANY ELLENALLASA | A JEG
A LANY ELLENALLASANAK MEGTORESE | A JEG FOLVAGASA
SZEXUALIS AKTUS | A LO ITATASA

A t6 funkcidja hasonlé a folyd€hoz; ismét a viz mindsége hilsitja meg a 16
itatasat, amelynek alapja a MULO SZERELEM/ELUTASITAS BEFAGYOTT Viz metafora.

Ugyanez a séma jelenik meg (13)-ban is, itt azonban a viz mindsége gatolja
meg az itatast.

(13) Zavaros a Tisza vize, nem tiszta.
Rahajtottam kis pej lovam, nem issza.
Ha nem issza, rahajtom a széles Dundara,
Mégsem leszek senki megunt babdja.
(Szerelmi dalok: 360)
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A (13)-as népdal a LO ITATASA A FOLYOBAN képi sémat részletesen dolgozza
ki: a 16 itatasanak gatloja a zavaros és piszkos viz. A zavaros viz itt is a lany érzelmi
allapotat jeleniti meg, ahogyan korabban A DUH ZAVAROS FOLYOViZ metafora ese-
tében. A 4. sor explicitté teszi az érzelmek ¢€s az itatas kozotti megfeleltetést: az
altal, hogy nem tudja megitatni a lovat (mivel a szerelme elutasitja) a lovas elha-
nyagolva érzi magat, igy mas lannyal keres intim kapcsolatot. Hasonlo képi sémat
fejt ki a (14)-es népdal.

(14) Letorott a kutam gémje,
Hun itatok man estvére?
Kinyes az én lovam szdja,
Nem szokott a mas kutjdra.

Nem szokott a mas kutjdra...
Belehajtom a Tiszaba,

A Tiszanak kozepibe,

Onnan a masik szilire.
(Szerelmi dalok: 11)

A népdal szerint a besz€16 nem tudja megitatni a lovat a sajat kitjabol, mivel
az nem mikodik: a torott gémmel nem tud vizet meriteni beléle. Ennek a meta-
forikus jelentése a (12)-es és (13)-as népdalok konceptualizacidjanak tanulsaga
szerint szerelmi kontextusban az, hogy nem tudja kielégiteni a szexualis vagyat,
mivel a lany visszautasitja. A metaforikus jelentést a napszak (este) és a ,,kényes”
szaju 10 jelzi. A lany visszautasitasara valaszul a lovas ugy dont, a Tisza felé vezeti
a lovat, mivel ott béven talal vizet az itatashoz; azaz metaforikus értelemben mas
lany utan néz, hogy vagyat kielégitse. A 16 athajtasa a tllpartra a szexualis aktust
jelenti (1. 2.5.-ben az ATKELES képi sémat). A képi séma fébb megfeleltetései a
kovetkezok:

A LEGENY | ALO
A LANY | AKUT
SZEXUALIS AKTUS | A LO ITATASA
ATKELES A FOLYO TULSO OLDALARA
A LANY ELUTASITASA | A TOROTT GEM
LEHETOSEGEK A SZEXUALIS AKTUSRA | A ViZ MENNYISEGE A FOLYOBAN

A LO ITATASA A FOLYOBAN képi séma kidolgozott jeleneteiben A DUH ZAVA-
ROS FOLYOVIZ €s A MULO SZERELEM BEFAGYOTT Viz kulturalis metaforak figyel-
hetok meg, amelyek megmagyarazzak a reprezentalt szerelmi kapcsolat negativ
aspektusat. A kérdés az, hogy a két kulturalis metafora hatterében is implicit mo-
don mukodik-e a képi séma. Nyelvi bizonyiték nincsen ra, azonban a népdalok
eddig elemzett példai is jol demonstraljak a konceptualizaciok elrendezddésében
a heterogén disztribucio elvét. Az egyes népdalok természeti jelenetei,
pontosabban a benniik megjelend metaforak néhany kozos jegytik alapjan kapcso-
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16dnak egymashoz. igy lehetséges, hogy a szemantikai kapcsolat az elsé két sor
kozott (6)-ban (Mi dolog az, hogy a Tisza befagyott? / Hogy engemet az én rozsam
elhagyott?) az 1TATAS séman alapul. A szerelmi kontextusban kifejezett negativ
¢lmények (befagyott viz, zavaros viz) a parasztsag hétkoznapi életének tapaszta-
lataiban gyokereznek. A (12)—(14)-es népdalok arra is ramutatnak, hogy eseten-
ként a népdalokban semmilyen vagy esetleg minimalis utalas talalhato a szexualis
kontextusban valo értelmezés lehetdségére. Ennek egyik oka a SZEMERMESSEG
séma szerint a szexualis tartalom indirekt kifejezése (pontosabban a kdzvetlen
utalas elkeriilése). A masik ok az, hogy a paraszti kozosségben mindenki szamara
ismertek voltak a kulturalis metaforak, igy azok értelmezéséhez nem volt sziikség
a megfeleltetés kifejtése.

(Folytatjuk.)

BARANYINE KOCZY JUDIT
Széchenyi Istvan Egyetem



